Katowice, 29 grudnia 2023 r.

Uczestnicy Konkursu

Dotyczy konkursu, ktérego przedmiotem jest opracowanie koncepcji urbanistyczno-
architektonicznej centrum przesiadkowego w Rybniku (Konkurs SARP nr 1051)

Uzupetnienie Ogtoszenia wynikéw konkursu
na opracowanie koncepcji urbanistyczno-architektonicznej
Centrum Przesiadkowego w Rybniku

W uzupetniniu informacji zawartych na stronie internetowej prowadzonego konkursu
https://sarp.katowice.pl/Konkurs 1018.htm| w dniu 12 grudnia 2023 dotyczacych ogtoszenia
wynikow konkursu na opracowanie koncepcji urbanistyczno-architektonicznej centrum
przesiadkowego w Rybniku, Zamawiajgcy niniejszym wskazuje uzasadnienie braku
dopuszczenia trzech prac konkursowych do oceny, ktdére zostato zawarte w wewnetrznym
dokumencie sporzadzonym przez sgd konkursowy.

Praca o numerze 02

Zgodnie z trescia Rozdziatu VI pkt 2 ppkt 5 lit. f Regulaminu, ,Ponadto kazda praca
konkursowa, ktéra spetnia¢ bedzie warunki Regulaminu, zostanie oceniona przez Sad
Konkursowy na odstawie kryteriéw okreslonych w ustepie 1. niniejszego Rozdziatu”.

Ztozona przez Uczestnika praca konkursowa nie mogta podlega¢ ocenie, gdyz jest niezgodna
z wymaganiem okreslonym w Rozdziale Ill pkt 4 ppkt 2 Regulaminu, w brzmieniu:

Szacunkowy planowany taczny koszt wykonania ustugi opisanej w Regulaminie oraz
w Zatgczniku nr 1 01 do Regulaminu konkursu (Istotne Postanowienia Umowy) nie przekroczy
kwoty stanowigcej 6,05 % planowanego facznego kosztu realizacji Inwestycji brutto, o ktérym
mowa w pkt. 3 niniejszego Rozdziatu tj. wyniesie nie wiecej niz: 2 420 000,00 zt brutto
(stownie: dwa miliony czterysta dwadziescia tysiecy ztotych brutto).

Ztozony przez Uczestnika Zatacznik nr FO4 wskazuje co prawda kwote nizszg niz wymagana
Regulaminem konkursu, tj. 2 419 999 zt brutto, lecz wartos¢ ta uwzglednia nieprawidtowg
stawke podatku od towarow i ustug (VAT) tj. 8% zamiast 23%. W konsekwencji przyjmujac na
podstawie art. 41 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug (tj. Dz.U.
2023. 1570 z poin. Zm.), iz prawidtowg stawkg VAT powinna by¢ stawka 23%, a nie 8% i
uwzgledniajgc wskazang przez Uczestnika warto$¢ netto 2 240 740 zt, warto$¢ brutto
powinna wynosi¢ 2 756 110,20 zf. Wartos¢ ta przekracza kwote maksymalng wskazang w
Rozdziale Ill pkt 4 ppkt 2 Regulaminu
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Zgodnie z trescia Rozdziatu VI pkt 2 ppkt 5 lit. f Regulaminu, ,Ponadto kazda praca
konkursowa, ktora spetnia¢ bedzie warunki Regulaminu, zostanie oceniona przez Sad
Konkursowy na podstawie kryteridw okreslonych w ustepie 1. niniejszego Rozdziatu”.

Ztozona praca konkursowa nie mogta podlegac ocenie, gdyz jest niezgodna z wymaganiem
okreslonym w Rozdziale V pkt 4 ppkt 1 lit. a, w brzmieniu:

CZESC OPISOWA Pracy konkursowej:

Tekst opisu koncepcji nalezy ztozy¢ w formie oprawionego zeszytu A3 (w formacie lezgcym)
w objetosci do 3 stron opisu, nie liczac strony tytutowej, zawierajacy: Uszczegdtowiony opis
koncepcji zatozenia przestrzennego, zagospodarowania terenu oraz proponowanych
rozwigzan techniczno-materiatowych, opis proponowanych rozwigzan oraz informacje
na temat zastosowanych metod obliczenia planowanych kosztéw zamierzenia.

Ztozona przez Uczestnika czes¢ opisowa Pracy konkursowej nie zawiera informacji na temat
zastosowanych metod obliczenia planowanych kosztéw zamierzenia, wymaganych w
Rozdziale IV ust. 4 pkt 1 lit. a Regulaminu konkursu

Praca o numerze 04

Zgodnie z trescia Rozdziatu VI pkt 2 ppkt 5 lit. f Regulaminu, ,Ponadto kazda praca
konkursowa, ktora spetnia¢ bedzie warunki Regulaminu, zostanie oceniona przez Sad
Konkursowy na podstawie kryteridw okreslonych w ustepie 1. niniejszego Rozdziatu”.

Ztozona przez Uczestnika praca konkursowa nie mogta podlega¢ ocenie, gdyz jest niezgodna z
wymaganiem okreslonym w Rozdziale Il pkt 4 ppkt 1 Regulaminu, w brzmieniu:

Maksymalny planowany koszt Inwestycji realizowanej na podstawie projektu konkursowego
w stanie wykonczonymi zagospodarowaniem terenu nie przekroczy kwoty: 40 000 000,00 zt
brutto (sfownie: czterdziesci milionéw ztotych brutto i 0/100).

Ztozony przez Uczestnika Zatgcznik nr FO4 wskazuje co prawda kwote réwng wymaganej
Regulaminem konkursu, tj. 40 000 000,00 zt brutto, lecz wartos¢ ta uwzglednia
nieprawidtowg stawke podatku od towaréw i ustug (VAT) tj. 8% zamiast 23%. W konsekwencji
przyjmujac na podstawie art. 41 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i
ustug (tj. Dz.U. 2023. 1570 z pdzn. zm.), iz prawidtowg stawkg VAT powinna by¢ stawka 23%,
a nie 8% i uwzgledniajac wskazang przez Uczestnika wartos¢ netto 37 037 037,04 zt, wartosé
brutto powinna wynosi¢ 45 555 555,56 zt. Wartos¢ ta przekracza kwote maksymalng
wskazang w Rozdziale Ill pkt 4 ppkt 1 Regulaminu

Praca o numerze 07
Zgodnie z tresciag Rozdziatu VI pkt 2 ppkt 5 lit. f Regulaminu, ,Ponadto kazda praca

konkursowa, ktéra spetnia¢ bedzie warunki Regulaminu, zostanie oceniona przez Sad
Konkursowy na podstawie kryteridw okreslonych w ustepie 1. niniejszego Rozdziatu”.
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Ztozona przez Uczestnika praca konkursowa nie mogta podlega¢ ocenie, gdyz jest niezgodna z
wymaganiem okreslonym w Rozdziale Il pkt 4 ppkt 2 Regulaminu, w brzmieniu:

Szacunkowy planowany ftaczny koszt wykonania ustugi opisanej w Regulaminie
oraz w Zatgczniku nr | 01 do Regulaminu konkursu (Istotne Postanowienia Umowy)
nie przekroczy kwoty stanowigcej 6,05 % planowanego tacznego kosztu realizacji Inwestycji
brutto, o ktérym mowa w pkt. 3 niniejszego Rozdziatu tj. wyniesie nie wiecej niz: 2 420 000,00
zt brutto (stownie: dwa miliony czterysta dwadziescia tysiecy ztotych brutto).

Ztozony przez Uczestnika Zatgcznik nr FO4 wskazuje kwote 40 000 000,00 zt brutto. Wartos¢ ta
przekracza kwote maksymalng wskazang w Rozdziale Il pkt 4 ppkt 2 Regulaminu.

Pozostata czes¢ Ogtoszenia wynikéw konkursu na opracowanie koncepcji urbanistyczno-
architektonicznej Centrum Przesiadkowego w Rybniku pozostaje w mocy.
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